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Turkiye’de Savunma Harcamalari ile Enflasyon
Arasidaki Iliski

The Relationship between Defense Expenditures and
Inflation in Turkiye

Adil Akmcr?
Oz

Tam kamusal mal ve hizmet dzelliklerine sahip olan savunma harcamalart kamu harcamalari igerisinde dnemli
bir paya sahiptir. Savunma harcamalarmin onemli bir paya sahip olmasimin en énemli nedeni ise zorunlu
harcamalar statiisiinde olmasidir. Savunma harcamalar: ile birlikte iilkenin giivenlik, asayis ve huzuru
saglanmakta, bu iilkenin istikrar: ve gelecek beklentilerinin pozitif anlamda iyilesmesine neden olmaktadur.
Savunma harcamalari, cari ve yatirim harcamalarindan meydana gelmektedir. Dolayisiyla savunma
harcamalarinda meydana gelen artis ya da azalislar toplam talep iizerinde etkilere neden olmaktadir. Toplam
talebin artmas: enflasyona sebep olurken, enflasyon nedeniyle de kamu harcamalarinda goriiniiste artiglar
meydana gelmektedir. Bu ¢alismada Tiirkiye’de 1980-2023 yillar: arasinda savunma harcamalart ile enflasyon
arasindaki iliski Maki (2012) ¢oklu yapisal kirilmalr egbiitiinlesme analizi ve Hatemi-] (2012) asimetrik
nedensellik testleri ile incelenmistir. Elde edilen bulgular neticesinde degiskenler arasinda belirli modelerde
esbiitiinlesme iligkisi tespit edilirken, savunma harcamalar: degiskenindeki negatif soklarin enflasyon
degiskenindeki negatif soklarin nedeni oldugu tespit edilmistir.
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Abstract

Defense expenditures, which have the characteristics of full public goods and services, have an important share
in public expenditures. The most important reason why defense expenditures have an important share is that
they are considered as mandatory expenditures. With defense expenditures, the security, public order and peace
of the country are ensured and this leads to a positive improvement in the stability and future prospects of the
country. Defense expenditures consist of current and investment expenditures. Therefore, increases or
decreases in defense expenditures have an impact on aggregate demand. While an increase in aggregate demand
leads to inflation, inflation leads to an apparent increase in public expenditures. In this study, the relationship
between defense expenditures and inflation in Turkey between 1980 and 2023 is analyzed by Maki (2012)
cointegration analysis with multiple structural breaks and Hatemi-] (2012) asymmetric causality tests. As a
result of the findings, cointegration relationship was found between the variables in certain models, while
negative shocks in the defense expenditure variable were found to be the cause of negative shocks in the inflation
variable.
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1. Giris

Savunma hizmetleri toplumlarin en temel ihtiya¢ duydugu hizmetlerin basinda gelmektedir. ihtiyag
duyulan bu temel hizmet ise devletin ifa etmesi gereken temel gorevleri arasinda tanimlanmaistir. Devlet
tam kamusal mal ve hizmet niteliginde olan savunma hizmetini karsilayabilmek i¢in kamu biitcesinden
Oonemli bir payr bu hizmete ayirmak zorunda kalmaktadir. Savunma hizmetleri igin yapilan
harcamalarin biiyiik ¢ogunlugu kamu cari harcamasi olmast nedeniyle ekonomi {izerinde birtakim
etkiler meydana getirmektedir. Bu etkilerin en baginda ise yapilan savunma harcamalari talep {izerinde
pozitif bir baski olusturmasi nedeniyle fiyatlar genel seviyesinin yiikselmesine sebep olmaktadir.
Fiyatlar genel seviyesinin artmasina baglh olarak kamu harcamalarinda goriiniiste bir artis meydana
gelmekte olup, savunma harcamalarinin artis: ile enflasyonun artisi arasinda karsilikli bir bagimlilik
durumu oldugu gozlemlenmektedir. Bununla beraber savunma harcamalarinin artmasina bagli olarak
yatirim, altyapi, egitim, saglik gibi alanlara daha az kaynak aktarilmasina neden olmakta ve uzun
dénemde {ilkelerin {iretim giicii diismektedir. Uretimin diismesi ise siirekli artan toplum ihtiyaglar
karsisinda arz soklarina neden olmakta, bu durum ise enflasyonun artmasi ile toplumlara ekonomik
maliyet yiiklemektedir.

Bu calismada savunma harcamalari ile enflasyon arasindaki iligki Tiirkiye’de 1980-2023 yillar1 arasinda
Maki (2012) ¢oklu yapisal kirilmali egbiitiinlesme analizi ve Hatemi-] (2012) asimetrik nedensellik
testleri ile incelenmistir.

2. Savunma Harcamalari ile Enflasyon Arasindaki Tliski

Tam kamusal mal ve hizmet olan savunma hizmeti ile ilgili iktisadi yaklasimlar farkli goriisler ortaya
koymustur. Klasik iktisatgilar, savunma hizmetlerini ulusal bagimsizligin saglanmasinin gerekliligi
olarak temel diizeyde tutulmasmi savunurken, bununla beraber savunma hizmetlerine yapilan
harcamalar1 sermaye birikimi, yatirnm ve biiylime gibi degiskenleri olumsuz etkileyen bir unsur
oldugunu savunmuslardir. Neo-Klasik iktisatgilar ise savunma harcamalarinin etkilerini firsat maliyeti
cercevesinde degerlendirmislerdir. Keynesyen iktisatcilar ise savunma harcamlarini garpan etkisi
yaratan kamu harcamalarinin bir dali olarak degerlendirmislerdir (Soyyigit Kaya, 2013: 20).

Bir kamu harcamas: tiirii olan savunma harcamalar1 carpan etkisi ile beraber ekonomi iizerinde
birtakim etkiler meydana getirmektedir. Savunma harcamalarinin artmast ile birlikte tiiketim oraninin
ylikselmesine, savunma hizmetlerindeki personel sayisinin yiikselmesi sonucu istihdam oraninin
artmasina, savunma sanayinin gelisimi igin yapilan arastirma ve gelistirme harcamalarinin artmas: da
yliksek teknolojinin gelismesine neden olmaktadir. Savunma harcamalarinin artmasi ekonomik
bliylimeyi arttirirken diger yandan da toplam talebin artmasma bagli olarak enflasyonu da
arttirabilmektedir (Asilogullari, 2020: 135).

Savunma harcamalarinin enflasyonu arttirdigi goriisii literatiirde genel kabul gorse de tam tersi
durumun enflasyonun savunma harcamalarini arttirdigr goriisiinii destekleyen calismalar da
literatiirde bulunmaktadir. Capra (1981) calismasinda enflasyonun savunma harcamalarini arttirdigin
tespit etmistir. Calismada, enflasyon oranmindaki artisin maliyetleri yiikseltecegi, bu durumda da
savunma biitgesi satin alma giiciiniin diisecegi vurgulanmaktadir. Savunma harcamalari zorunlu
harcama oldugu igin enflasyon oraninin artmasindan &nceki donemde yapilacak reel harcama
seviyesinin korunmasi amaciyla enflasyonu telafi edecek bir savunma harcamas: artisi olacaktir.
Dolayistyla savunma harcamalari ile enflasyon arasinda iki yonlii bir iliski s6z konudur (Asilogullari,
2020: 139).

3. Ilgili Literatiir

Savunma harcamalari ile enflasyon arasindaki iliskiyi inceleyen ¢ok sayida ¢alisma bulunmaktadir.
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ipek (2014) calismasinda 1980-2012 yillar1 arasinda Tiirkiye ve Israil’de savunma harcamalar: ile
sec¢ilmis baz1 makro ekonomik biiytiikliikler arasindaki iligskileri ARDL sinir testi ile incelemistir. Elde
edilen bulgulara gore, Tiirkiye’de kisa donemde savunma harcamalarindan enflasyona dogru tek yonlii
nedensellik iligkisi tespit edilmistir. Israil icin kurulan modelde ise savunma harcamalarinin GSMH
igerisindeki payinin %1 artmas1 durumunda enflasyon oraninda % 0.30 artis olacag: tespit edilmistir.

Aiyedogbon ve Ohwofasa (2014) calismalarinda 1980-2012 doéneminde Nijerya’da enflasyon ve
savunma harcamalar1 arasindaki iliskiyi esbiitiinlesme ve nedensellik analizi testleri ile incelemistir.
Analiz sonuglarina gore Nijerya ekonomisinde savunma harcamalar: ile enflasyon arasinda uzun
doénemli bir oldugu, savunma harcamalarinin enflasyon {izerinde pozitif bir etkisi oldugu tespit
edilmistir.

Lin vd. (2016) calismalarinda Tayvan, Cin, Japonya ve Giiney Kore’de 1955-2010 yillarinda savunma
harcamalari ile enflasyon arasindaki iligkiyi inceledigi ¢alismanin analiz sonuglarina gore, savunma
harcamalar1 oranindaki artisin Cin ve Japonya'da daha diisiik uzun dénem enflasyon oranina neden
olurken, Tayvan'da daha yiiksek enflasyon oranina yol agtig1 tespit edilmistir.

Karakurt vd. (2018) calismalarinda Tiirkiye’de 1966-2016 doneminde savunma haracmalar: ile
enflasyon arasindaki iliskiyi Maki (2012) yapisal kirilmali egbiitiinlesme testi ve Toda-Yamamoto
nedensellik testleri ile incelemis olup, kisa ve uzun dénemde savunma harcamalarindan enflasyona
dogru tek yonlii nedensellik tespit etmislerdir.

Sit (2018) calismasinda 1980-2016 doneminde Tiirkiye’de savunma harcamalari ile enflasyon, ekonomik
bliytime, cari islemler dengesi ve istihdam gibi degiskenler arasindaki iliskiyi Granger ve Toda-
Yamamoto nedensellik analizleri ile incelemis, savunma harcamalarinin enflasyon {izerinde etkili
oldugu sonucunu tespit etmistir.

Xu vd. (2018) calismalarinda Cin’de savunma harcamalari ile enflasyon arasindaki iliskiyi 1953-2014
yillar1 arasinda incelemistir. Analiz sonuglarina gore, savunma harcamalarinin uzun dénemli etkisinin
kisa donemde ortaya cikan etkiden daha zayif oldugu, yani savunma harcamalarinin uzun dénemde
enflasyonist olmadigini tespit etmislerdir.

Onuoha ve Okorie (2020) c¢alismalarinda 11 Afrika {ilkesi i¢in 1990-2019 doneminde savunma
harcamalarinin enflasyon {izerindeki etkisini incelemis olup, analiz sonuglarina goére savunma
harcamalari ile enflasyon arasinda uzun doénem iliski tespit edilmistir. Savunma harcamalarindaki
%1’lik artisin enflasyon tizerinde %0.27’lik artisa neden olacag1 analiz sonuglarindan tespit edilmistir.

Asilogullar1 (2020) calismasinda Tiirkiye’de 1960-2017 yillar1 arasinda savunma harcamalarinin
enflasyon {iizerindeki etkisini ARDL sirur testi ile incelemistir. Analiz sonuglarina gore, degiskenler
arasinda uzun donem iliskisi olup, savunma harcamalarinda %1’lik artis oldugunda enflasyonu %1,29
artiricr etkisi oldugu, ancak bu durumun istatistiki olarak anlamli olmadig: tespit edilmistir.

Isler (2022) calismasinda Tiirkiye’de 1991-2019 yillar1 arasinda askeri harcamalar ile dis borg, enflasyon
ve issizlik degiskenleri arasindaki iliskiyi regresyon ve nedensellik testleri ile incelemistir. Regresyon
analizi sonucunda enflasyonun askeri harcamalar iizerinde negatif yonlii bir etkisi oldugu ancak bu
durumun istatistiki olarak anlamli olmadig: tespit edilmisgtir.

Aydin (2023) calismasinda Tiirkiye’de 1980-2021 yillar1 arasinda askeri harcamalar, enflasyon oranlari
ve kisi basi gayri safi yurtici hasila arasindaki iliskiyi ARDL smir testi ile incelemistir. Elde edilen
bulgulara gore ¢alismada, enflasyonun askeri harcamalar tizerindeki etkisinin pozitif oldugu, yani
enflasyondaki artisa bagli olarak askeri harcamalarinda arttig1 tespit edilmistir.

Cinar Sahin ve Aytun (2024) calismalarinda Tiirkiye ekonomisinde 1970-2022 déneminde enflasyonun
ve ekonomik biiyiimenin savunma harcamalar tizerindeki etkisini incelemislerdir. ARDL sinir testinin
kullanildig1 calismada degiskenler arasinda egbiitiinlesme iligkisi tespit edilmistir. Enflasyon ve
ekonomik biiyiimedeki artislarin savunma harcamalarini arttirdig: tespit edilmistir.
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4. Fkonometrik Analiz

Calismanin analiz kisminda ekonometrik zaman serisi analizi yontemleriyle savunma harcamalari (sh)
ile enflasyon (enf) arasindaki iliski incelenecektir.

4.1. Veri

Tiirkiye’de 1980-2023 yillarina ait savunma harcamalar1 (sh) degiskenine ait istatistikler “Stockholm
International Peace Research Institute (SIPRI)” veri tabanindan, enflasyon (enf) degiskenine ait
istatistikler ise Diinya Bankasi veri tabanindan elde edilmistir. “sh” degiskeninin gayri safi yurtici hasila
oran: kullanilirken, “enf” degiskeninde ise tiiketici fiyatlarindaki yillik degisim orani kullanilmistir.
Degiskenlere ait serilerin grafigi Sekil 1’de sunulmustur.

Sekil 1: Degiskenlere Ait Serilerin Istatistikleri
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4.2. Birim Kok Analizi

“sh” ve “enf” degiskenlerinin ekonometrik olarak analizi i¢in ilk serilerin duraganliginin tespit edilmesi
gerekmektedir. Bu kapsamda serilerin birim koklii olup olmadigimi tespit edebilmek amaciyla
Augmented Dickey Fuller (ADF) ve Phillips-Perron (PP) birim kok testlerinden yararlanilmistir. ADF
ve PP birim kok test sonuglar1 Tablo 1’de sunulmustur.

Tablo 1: ADF-PP Birim Kok Test Sonuglar1

Degisken ADF PP
Sabitli-Trendli Sabitli Sabitli-Trendli Sabitli
sh -2.365019 -0.874182 -2.442241 -0.874182
Ash -6.369078* -6.414006* -6.364618* -6.412700*
enf -1.942594 -2.297538 -2.082334 -2.363152
Aenf -7.273825* -7.486630* -7.333541* -7.563914*
Kritik %1 -4.186481 -3.592462 -4.186481 -3.592462
Degerler %5 -3.518090 -2.931404 -3.518090 -2.931404
%10 -3.189732 -2.603944 -3.189732 -2.603944

Not: “*” sembolii sirasiyla %1 anlamlilik diizeyini ifade etmektedir. A sembolii ise degiskenin birinci
y Y 2
derece farkinin alindigini ifade etmektedir.

Tablo 1’de yer alan birim kok test sonuglarina gore, “sh” ve “enf” degiskenlerine ait serilerin %5
anlamlilik diizey seviyesinde duragan olmadigi, “sh” ve “enf” degiskenlerine ait serilerin birinci
farklarinin alinmasi sonucunda %5 anlamlilik diizeyinde duragan olduklari, yani I(1) olduklari tespit
edilmistir.
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“sh” ve “enf” degiskenlerine ait serinin yapisal kirilma ve soklardan etkilenmesi ihtimaline kars: yapisal
kirilmalar1 ve soklar1 dikkate alan birim kok testlerinin kullanilmasina gerek duyulmustur. Bu
kapsamda Tablo 2'de “sh” ve “enf” degiskenlerine ait yapisal kirilmalari dikkate alan (Zivot &
Andrews, 1992) birim kok testinin sonuglarina yer verilmistir.

Tablo 2: Zivot & Andrews (1992) Kok Testi Sonuglari

Test Kirilma Kritik Degerler
Degiskenler Istatistigi Tarihi
i (Model g) (Model C) el 75 %10
sh -4.413 2001 -5.57 -5.08 -4.82
Ash -6.736 1992 -5.57 -5.08 -4.82
enf -2.665 2000 -5.57 -5.08 -4.82
Aenf -7.670 1996 -5.57 -5.08 -4.82

Tablo 2’de yer alan Zivot & Andrews (1992) birim kok testi sonuglarina gore, “sh” ve “ent”
degiskenlerinin diizeyde duragan olmadigi, birinci farklar1 alindiginda duragan olduklar: tespit
edilmistir. Birim kok testi sonuglarindan elde edilen bulgulara gore, degiskenlere ait serilerin birinci
farki alindiginda duragan olduklar tespit edilmistir. Bu durum, “sh” ve “enf” degiskenleri arasinda
esbiitiinlesme iliskisinin incelenebilmesi i¢in, degiskenlerin I(1) olma sartini sagladigini gostermektedir.

4.3. Esbiitiinlesme Analizi

“enf” ve “sh” degiskenleri arasinda egbiitiinlesme iliskisinin varligim incelemek i¢in Maki (2012) ¢oklu
yapisal kirilmali esbiitiinlesme testinden yararlanilmistir. Maki (2012) yapisal kirilmalarin varlig
durumunda, degiskenler arasindaki esbiitiinlesme iliskisini test edebilmek amaciyla dort farkli model
gelistirmistir. Bu modeller:

e Model 0: Sabit terimde kirilmaya izin veren trendsiz model:

k
Yi :,U"‘ZﬂiKi,t + BX +V,

i=1

e Model 1: Sabit terimde ve egimde kirilmaya izin veren trendsiz model:
k k
Y=+ Z/ui Ki,t + BX +Zﬂixi Ki,t al
i=L i=L
e Model 2: Sabit terimde ve egimde kirilmaya izin veren trendli model:
k k
Y = /’J"'Zﬂi Ki,t +yt+ X +Z::Bixi Ki,t +V
i=L i=L
e Model 3: Sabit terimde, egimde ve trendde kirilmaya izin veren model:
k k k
Ye=u+ Zﬂi Kig t71 "‘Z?’itKi,t + BX +Zﬂixi Kit Y
i=L i=L i=L

“enf” degiskeninin bagimli degisken ve “sh” degiskeninin bagimsiz degisken oldugu modelde,
degiskenler arasindaki egbiitiinlesme iliskisinin incelendigi Maki (2012) coklu yapisal kirilmali
egbiitiinlesme testi sonuglar1 Tablo 3'te sunulmustur.
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Tablo 3: Maki (2012) Coklu Yapisal Kirilmali Esbiitiinlesme Testi Sonuglar:
Model Test Istatistigi Kritik Degerler Kirilma Tarihi
%1, %5, %10
Panel A: Kirilma Sayisi=1
Model 0 -3.79 -5.709, -4.602, —4.354 2001
Model 1 -4.69 -5.524, -5.038, —4.784 1995
Model 2 -3.42 -5.457, -4.895, —4.626 2019
Model 3 -4.91 —6.048, -5.541, -5.281 2019
Panel B: Kirilma Sayis1=2
Model 0 -4 77*** -5.416, -4.893, —4.610 1984, 2001
Model 1 -4.82 -5.708, -=5.196, —4.938 1995, 2003
Model 2 -3.71 -5.863, =5.363, =5.070 1998, 2019
Model 3 -4.91 —6.620, —6.100, —5.845 2019
Panel C: Kirilma Sayis1=3
Model 0 -4, 84*** -5.563, -5.083, —4.784 1984, 1997, 2001
Model 1 -5.11%** -5.833, -5.373, -5.106 1989, 1995, 2003
Model 2 -4.82 -6.251, -5.703, -5.402 1986, 2001, 2020
Model 3 -4.94 -7.082, —6.524, —6.267 1999, 2003, 2020

Not: “***” sembolii, Ho: “egbiitiinlesme yoktur” hipotezinin %10 anlamlilik diizeyinde reddedildigini

gostermektedir. Kritik degerler Maki (2012) Tablo 1’den elde edilmistir.

Tablo 3’te yer alan Maki (2012) ¢oklu yapisal kirilmali egbiitiinlesme testi sonuglarina gore, “enf” ve
“sh” degiskenleri arasinda Panel B’de yer alan “Model 0”da, Panel C’de yer alan Model 0 ve Model 1’de
%10 anlamlilik diizeyinde uzun dénem iliski tespit edilmistir.

“sh” degiskeninin bagimli degisken ve “enf” degiskeninin bagimsiz degisken oldugu modelde,

degiskenler arasindaki egbiitiinlesme iligkisinin incelendigi Maki (2012) ¢oklu yapisal kirilmali

esbiitiinlesme testi sonuglar1 Tablo 4’te sunulmustur.

Tablo 4: Maki (2012) Coklu Yapisal Kirilmali Egbiitiinlesme Testi Sonuglar1

Model Test Istatistigi Kritik Degerler Kirilma Tarihi
%1, %5, %10
Panel A: Kirilma Sayisi=1
Model 0 -4.08 -5.709, -4.602, —4.354 2009
Model 1 -3.92 -5.524, -5.038, —4.784 1989
Model 2 -4.88*** -5.457, -4.895, —4.626 2008
Model 3 -4.39 -6.048, -5.541, -5.281 2017
Panel B: Kirilma Sayis1=2
Model 0 -4.47 -5.416, -4.893, —4.610 1999,2009
Model 1 -4.81 -5.708, -5.196, —4.938 1989, 2001
Model 2 -5.06 -5.863, -5.363, —5.070 2005, 2020
Model 3 -5.09 -6.620, -6.100, -5.845 2003, 2017
Panel C: Kirilma Sayis1=3
Model 0 -4.47 -5.563, -5.083, -4.784 1999, 2009
Model 1 -5.34* -5.833, -5.373, -5.106 1989, 2001, 2013
Model 2 -5.06 -6.251, -5.703, -5.402 2005, 2020
Model 3 -6.58** -7.082, -6.524, —6.267 1997, 2003, 2017

Not: ™" “***” sembolleri, Ho: “egbiitiinlesme yoktur” hipotezinin sirasiyla %5 ve %10 anlamlilik diizeyinde
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Tablo 4’te yer alan Maki (2012) ¢oklu yapisal kirilmali egbiitiinlesme testi sonuglarina gore, “enf” ve
“sh” degiskenleri arasinda Panel A’da yer alan “Model 2”de, Panel C'de yer alan Model 1 %10
anlamlilik diizeyinde uzun doénem iligki tespit edilmistir. Panel C'de yer alan “Model 3”de ise %5
anlamlilik diizeyinde uzun donem iliski tespit edilmistir.

Degiskenler arasinda uzun donemli iliskinin incelenmesinden sonra, degiskenler arasindaki
nedensellik iliskisi Hatemi-J (2012) asimetrik nedensellik testi ile incelenmistir.

4.4. Hatemi-J (2012) Asimetrik Nedensellik Testi

Pozitif soklar ile negatif soklarin ayni kabul edildigi nedensellik testlerinin aksine Hatemi-] (2012)
tarafindan gelistirilen asimetrik nedensellik testinde, negatif ve pozitif soklarin farkli nedensellik
etkileri ortaya cikabilecegini, yani asimetrik iliskinin varligini dikkate alarak nedensellik testini
gelistirmistir. Hatemi-] (2012)'ye gore, yit ve yz tiimlesik degiskenlerinin rassal yiiriiyiis modelleri
asagida yer alan (1) ve (2) no’lu denklemlerde sunulmustur:

t
Vit = Y1ie-1 T €& = Yo T Z €1i) (D),

i=1

t
Y2t = Yat-1t € = V2o t+ Z €2 (2),
i=1
Denklemlerde yer alan t=1,2,...,T sabit terim olan y1o ve y20'nin baslangi¢c degerlerini, €1i ve e2i terimleri
ise beyaz giiriilti hata terimlerini gostermektedir. Pozitif ve negatif soklar ise su sekilde
tanimlanmaktadir (Hatemi-J, 2012):

&f; = max(gq;, 0) 3)
&5; = max(ey;, 0) (4),
€1; = min(gy;, 0) (5),
&5; = min(gy;, 0) (6)

Pozitif ve negatif soklarin toplami olarak hata terimleri, &; = &f; + &; ve &,; = &5; + &5; seklinde
tanimlanabilmektedir. Bu tanimlamaya bagli olarak, yit ve yx degiskenleri su sekilde tanimlanabilir
(Hatemi-J, 2012):

t t
Yie = Yie-1 T €& = Yo t Z ef; + Z €1 ™,
i=1 i=1
t t
Y2t = Yat-1t €2t = Y20 t Z &+ Z €21 ®
i=1 i=1
Son olarak, pozitif ve negatif soklar her bir degisken igin birikimli formda yf; = Xi_; &f;, yi; = Xi_; &5
,Vae = 2t eF ve y5,=Yf_, €5, sekilde tanimlanabilir (Hatemi-], 2012).
Burada pozitif ve negatif soklar her bir degisken igin birikimli formda y{; = Xi_ ef;, yi; = Yic1 €5,

y3 = Yo, €3, and y3;=Y.i_; €5; seklinde ifade edilebilir. Nedensellik testi y/= (v{;, y3;) olmak iizere, p
mertebesinden vektdr otoregresif model veya VAR(p) kullanilarak test edilebilir:

yi=v+ A1)’t+—1 +t Ap)"t+—1 +uf 9)

Burada, y{ 2x1 boyutunda degisken vektorinii, v ve uf ise 2x1 boyutunda sabit degisken ve hata terim
vektorlerini ifade etmektedir. A,, boyutu 2x2 olan, » mertebesinde, gecikme uzunlugu bilgi kriterlerine
gore belirlenen parameter matrisini ifade etmektedir.

n2inT+2n%In(InT) .
— ), j=0,
2T

HJC = n(|%]) +) (
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Denklem 10’daki “Q)”, gecikme uzunlugu j iken varyans-kovaryans matrisinin maksimum benzerlik
tahmincisini gostermektedir. “n” ise VAR modelindeki denklem sayisini, “T” ise toplam goézlem
sayisini gostermektedir (Hatemi-J, 2012: 450). Uygun gecikme uzunlugunun belirlenmesinin ardindan,
seriler arasinda Granger nedenselligin olmadigini gosteren temel hipotezi test etmek i¢in kullanilacak
Wald istatistigini elde edebilmek i¢in amaciyla Denklem 9’da gosterilen VAR modeli Denklem 11’deki
gibi tanimlanabilir (Hatemi-J, 2012: 450):

Y:=(¥f, ..., ¥F)  (nx T) matrix,
D: = (a, A, A3, A3, ..., Ay) (n x (14np)) matrix,

[ 1]
yi
Yt+—1

Zr: = ((1+np) x 1) matrix, for t=1,....T,

b"t+—p+1J
Z:= (Zy,Zy,Z,, ..., Z1_1) (1+np)xT) matrix, and
o:=uf,...,ud) (n x T) matrix. (11)

Granger nedenselligin olmadigini gosteren temel hipotez (Ho: CB = 0) Wald istatistigi ile Denklem
12’deki sinanabilmektedir:

Wald = (CB)'[C((Z'Z)1@Su)C'] (CP) (12)

Denklem 12’de yer alan &, Kronecker carpimini, C kisitlar1 igeren gosterge fonksiyonun
gostermektedir. Burada 3= vec(D) seklinde olup, vec siitun-yigma operatoriinii ifade etmektedir. “q”
her VAR esitliginde yer alan gecikme sayisin1 gostermek iizere, Su, (§;;8,)/(T-q) seklinde kisitsiz VAR

modeli i¢in hesaplanan varyans-kovaryans matrisini gostermektedir.

Calismada, biitce acig1 ile ekonomik biiyiime arasindaki nedensellik iliskisini incelemek i¢in yapilan
Hatemi-] (2012) asimetrik nedensellik testi sonuglar1 Tablo 4’te sunulmustur.

Tablo 4: Hatemi-] (2012) Asimetrik Nedensellik Testi Sonuglari

Nedenselligin Test Gecikme Kritik Deger | Kritik Deger | Kritik Deger

Yonii Istatistigi Sayis1 (%1) (%5) (%10)

enf* - sh* 0.010 1 12.86 4.97 3.15

enf* — sh™ 0.009 1 11.72 541 3.40

enf™ — sh™ 0.006 1 8.54 4.48 3.14

enf~ - sh* 0.028 1 11.08 4.93 3.27

sh* - enf* 0.172 1 12.09 541 3.41

sh* - enf~ 0.021 1 16.24 5.93 3.38

sh™ - enf~ 6.498 1 9.96 4.74 3.16

sh™ > enf* 0.011 1 13.37 5.38 3.21

Not:* ** *** jsaretleri sirasiyla %1, %5, %10 anlamhilik diizeylerini gostermektedir.

Tablo 4’ten elde edilen bulgulara gore, (sh™ — enf~™) “sh” degiskenindeki negatif soklarindan “enf”
degiskenindeki negatif soklarina dogru nedensellik oldugu tespit edilmistir.

Sonug¢

Ulkelerin giivenlik, refah ve huzurunun saglanmasinda énemli bir yere sahip olan ve tam kamusal ve
hizmet 6zelligi bulunan savunma hizmetlerinin saglanabilmesi i¢in kamu biit¢esinden 6nemli bir pay
ayrilmaktadir. Bu hizmetin saglanmasinin gerekliligi ve vazgecilemez olmasi nedeniyle de zorunlu
kamu harcamalari arasina girmektedir. Savunma harcamalarinin en énemli belirleyicilerinden birisi de
iilkelerin jeopolitik ve jeostratejik konumudur. Risk algis: yiikseldik¢e savunma harcamalarina duyulan
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ihtiya¢ artmaktadir. Diger yandan, savunma harcamalar1 hem cari hem de yatirim harcamalarindan
olusmaktadir. Bu yoniiyle ekonomideki toplam talep tizerinde dogrudan etkiler yaratabilmektedir.
Ayni zamanda savunma hizmetlerinin yerine getirilmesinde kullanilan techizatin ithal olmasi ise cari
acik {izerinde baskilar olusturabilmektedir. Ulke ekonomisinde cari acik ve doviz sorunu varsa,
savunma hizmetlerinin maliyetini arttirabilmektedir. Maliyet artislar1 nedeniyle ortaya ¢ikan
enflasyonist baski1 savunma harcamalarinin artmasina neden olacaktir.
Calismada, 1980-2023 yillarinda savunma harcamalar ile enflasyon arasindaki iliski zaman serisi
analizi yontemleri ile incelenmistir. Degiskenler arasindaki uzun doénemli iliskiyi incelemek igin
yararlanilan Maki (2012) ¢coklu yapisal kirilmali esbiitiinlesme testi sonuglarina gore, “enf” degiskeninin
bagimli degisken ve “sh” degiskeninin bagimsiz degisken oldugu modelde istatistiki olarak %10
anlamlilik diizeyinde egbiitiinlesme iliskisi tespit edilmistir. “sh” degiskeninin bagimli degisken ve
“enf” degiskeninin bagimsiz degisken oldugu modelde ise istatistiki olarak %5 ve %10 anlamlilik
diizeyinde esbiitiinlesme iliskisi tespit edilmistir. Bu sonuglar, iki degiskenin birbirini etkiledigi
gostermektedir. Bu etkilesimin yoniinii ortaya koyabilmek i¢in Hatemi-] (2012) asimetrik nedensellik
testinden yararlanilmistir. Hatemi-] (2012) asimetrik nedensellik testi sonuglarina gore (sh™ — enf™)
“sh” degiskenindeki negatif soklarindan “enf” degiskenindeki negatif soklarina dogru nedensellik
oldugu tespit edilmistir. Bu sonug, savunma harcamalarindaki negatif diisiislerin enflasyonu negatif
yonde etkileyecegini ortaya koymaktadir.

Savunma harcamalar1 ve enflasyon arasindaki iliski genel olarak degerlendirildiginde her iki degisken
birbirini etkilemektedir. Ekonometrik analiz sonuclarindan elde edilen bulgular da degiskenlerin
birbirini etkiledigini gostermektedir. Enflasyon ile miicadelede siki maliye politikas1 uygulamalarina
bagli olarak kamu harcamalar1 azaltilmakta, tasarruf tedbirleri uygulanmaktadir. Ancak savunma
harcamalar1 zorunlu harcama niteliginde oldugu i¢in bu harcamalarda meydana gelecek kesintiler ya
da tasarruf tedbirleri giivenlik zaafiyeti dogurabilecektir. Bu nedenle savunma hizmetlerinin
sunumunda, 6zellikle déviz kurundaki artislara bagli olarak enflasyona sebep olan ithalat kaynakh
iirinlerin ve hizmetlerin i¢ kaynaklardan temini hususunda yatirim yapilmasi 6nem arz etmektedir.
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Extended Abstract
Background

Defense services are among the most basic services that societies need. This basic service is defined as
one of the basic duties of the state. The state has to allocate a significant share of its public budget to
defense services, which are full public goods and services. Since most of the expenditures for defense
services are public current expenditures, they have some effects on the economy. The most important
of these effects is that defense expenditures create a positive pressure on demand, which leads to an
increase in the general level of prices.

Research Purpose

The aim of this study is to examine the relationship between defense expenditures and inflation and the
direction of the relationship.

Methodology

This study examines the relationship between defense expenditures and inflation in Turkey for the
period 1980-2023 using Maki (2012) cointegration analysis with multiple structural breaks and Hatemi-
J (2012) asymmetric causality tests.

Findings

A mutual long-run relationship was found between defense expenditures and inflation. According to
the results of causality analysis, causality is found from negative shocks of defense expenditures to
negative shocks of inflation.

Conclusion

Since defense expenditures are compulsory expenditures, cuts or austerity measures in these
expenditures may lead to security weaknesses. Therefore, in the provision of defense services, it is
important to invest in the procurement of imported products and services from domestic sources,
especially those that cause inflation due to increases in exchange rates.
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